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Vad ar nytt i var nya Bibel?
En atererovring av det ursprungliga

Tryggve N.D. Mettinger, professor emeritus i Gamla testamentets exegetik.

Inledning

Moderna bibeloversattare & medvetna om en ofrankomlig spanning mellan
oversattning och grundtext. Ar versattning 6verhuvud taget mojlig? Geor-
ge Steiner har i sin After Babel: Aspects of language and translation (1975)
tecknat debatten mellan universalister och "monadister”; de senare pekar pa
varje oversattnings patvungna begransningar. Fromma muslimer héavdar att
Koranen i princip inte kan Overséttas. Kan Gamla testamentet Oversattas?
Svaret maste bli att varje forsok till oversattning resulterar i en kompromiss
mellan kraven att vara adekvat i forhallande till grundtexten och acceptabel
i relation till malspraket. Jag har i en tidigare artikel belyst malsprakspro-
blemen. Har &r det nu grundtextfragornas tur.

Oversatta utan original?

Har kommer vi omedelbart in pa en avgérande nyhet. Bibel 2000 &r det for-
sta svenska projekt som programmatiskt stéllt fragan: Hur lyder egentligen
den hebreiska text som skall dversattas? Vi har som bekant inga original-
handskrifter till GT, liksom inte heller av Platon, Aristoteles, Caesar eller
andra forntida forfattare. Vad vi har ar avskrifter av avskrifter. Fragan om
den ursprungliga texten kan och maste stallas. Laser vi i tidningen att en
forskingrande svensk &mbetsman blivit domd till “avrattning”, drar vi inte
omedelbart slutsatsen att dodsstraffet blivit aterinfort utan noterar fallet
som ett korrekturfel. Textfel finns ocksa i bibelhandskrifterna och det géaller
att valja ratt lasart.

Medan den forra bibeldversattningen envist holl fast vid den s.k. maso-
retiska texten, en text som harror fran judiska larde under medeltiden, har
Bibelkommissionen sokt faststalla grundtextens ursprungliga lydelse. Detta
har skett med hjalp av hebreiskt handskriftsmaterial, tidiga bibelGversatt-
ningar som den gamla grekiska Septuagintadversattningen eller den syriska
Peshittadversattningen, och med hjélp av egna, motiverade, rattelser, s.k.
emendationer. Ps 110:3 lyder nu:

Villigt samlas ditt folk i dag da makten blir din.
Pa heliga berg har jag fott dig som dagg ur gryningens skote.
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(1917: Villigt kommer ditt folk, nér du samlar din har; i helig skrud kom-
mer din unga skara infor dig, sasom daggen kommer ur morgonrodnadens
skote.”) Den textkritiska operationen bygger har pa forntida material fran
Origenes och Peshitta som gor det troligt att orden speglar israelitisk kun-
gaideologi: kungen ar ”fodd” av Gud, han &r Guds “’son”.

Emendationer kan nagon gang i efterhand fa stod i nytt handskriftsmate-
rial. Den turen hade J.D. Michaelis, en 1700-talsforskare som gjorde en rét-
telse av ett obegripligt ord i Jes 14:4. Denna rattelse har nu fatt stod genom
Qumrantexterna. Stallet lyder nu: ”Ack, det ar slut med tyrannen, slut med
hans vilda framfart.”

Emendationer forekommer, men mycket sparsamt. Har ar de svenska
hebraisterna goda larjungar till H.S. Nyberg, som i sin Studien zum Hosea-
buche (1935) med rétta kritiserade den da vanliga emendationsivern.

Ett exempel pa en mycket rimlig emendation, en rekonstruktion som
alltsa saknar stod i handskrifterna, foreligger i Job 5:7. Har talar den medel-
tida standardtexten, och darmed ocksa 1917-ars dversattning, om att “man-
niskan varder fodd till olycka”. Detta stammer ju inte riktigt med vad Jobs
vanner annars havdar, namligen principen ”sadan géarning sadan lott i li-
vet”. Darfor har Bibelkommissionen genom en enkel omvokalisering av
konsonanterna i versen restaurerat en text som talar om att ”manniskan
sjalv foder ofard”. Den hebreiska konsonanttexten &ar oférandrad.

Ocksa tolkning

| sin stravan att atererdvra bibeltextens ursprungliga lydelse har Bibel-
kommissionen tillampat de principer som andra humanistiska discipliner
foljer i umganget med exempelvis gamla grekiska och latinska texter. De &r
for ovrigt sedan lange sjéalvklara i bibelforskningen. Redan 1917-ars éver-
sdttning hade sannolikt sett annorlunda ut om inte mén som H.G. Lindgren,
prost i Tierp vid 1800-talets mitt, ingripit: "Men stérom icke férsamlingens
frid och den froma enfalldens lugn med vara larda funderingar!”

Nar man val har en etablerad text, galler det att forsta den. Den maste
tolkas och detta med vedertagna vetenskapliga metoder: Vilken innebdrd
hade texten i sin samtid? Det ar bibeloversattarens andra fraga. Jag skall
har ta fram nagra exempel som illustrerar denna stravan efter den ursprung-
liga innebdrden. Det kan har handla om filologiska eller religionshistoriska
ron.

Lat mig namna ett fall som manga kommer att observera. Det galler Ps
23:4 dar man i 1917-ars Oversattning hade "om jag ock vandrar i dods-
skuggans dal, fruktar jag intet ont”. Bibel 2000 har "inte ens i den mdrkaste
dal fruktar jag ndgot ont”. Det centrala ordet kan analyseras pa olika satt.
Masoreterna, de judiska skriftlarde som forsag texten med vokaltecken, har
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har sett ett sammansatt ord med elementen “skugga” och “déd”, alltsa
“dOdsskugga”, och har vokaliserat darefter. Nu & sammansatta ord ett
minst sagt séllsynt fenomen i hebreiskan. Moderna filologer foredrar darfor
vanligen att hér se ett enda ord, ett ord for skugga”, "morker”, med en
slutled som inte har med ”dod” att gora utan ar ett sprakligt element for ab-
straktbildning. Den masoretiska vokaliseringen dr en senare Gvermalning
som Bibelkommissionen forsiktigt retuscherat bort. Jag uppfattar fallet som

sannolikt men inte sakert.

Nya kallor

Sedan var forra svenska GT-oversattning kom till, har forskarna fatt till-
gang till nya utombibliska textfynd som vasentligt fordjupar var kdannedom
om Bibelns omvaérld, bl.a. religionshistoriskt. Jag tanker har framfor allt pa
fynden 1 Ugarit vid den syriska medelhavskusten med bl.a. en rejal mytolo-
gisk textcorpus fran senbronsaldern, alltsa flera arhundraden fore Israels
tillblivelse. Vi har harigenom fatt en mycket battre forstaelse av bildspraket
om JHWH och kaosmakterna i Psaltaren, profeterna och Job. Nagra exem-
pel. 1 Job 7:12 lyder 1917: Icke &r jag val ett hav eller ett havsvidunder
...?” Hur kunde Job vara ett hav, maste Esaias Tegnér d.y. ha undrat. Nu vet
vi svaret. De ugaritiska texterna talar om prins Jam, d.v.s. prins Hav, som
namnet pa den antigudomliga makten. Job knyter an till detta, nar han sager
med adress till Gud: "Ar jag kanske Havet eller Draken, eftersom du later
bevaka mig?” Ordet "Havet” ar nu skrivet med versal och framstar som
namnform. Referensen till ”"Havets besvarjare” i Job 3:8 har samma bak-
grund.

Job 26:7 talar om att Gud hé&nger upp tsafon éver det tomma. 1 1917 tol-
kades tsafon som “nordanvinden”; tsafon &r ju ett vanligt ord fOor ”norr” i
hebreiskan. Men vi vet nu mer om ordets konnotationer. | Ugarit kallas
stormguden Baals boning for Safonberget. Bibel 2000 tolkar stéllet som en
israelitisk anpassning, adaption, av detta och Oversétter: “Gudaboningen
har han rest 6ver 6de rymder.”

Den religionshistoriska lokalfargen” ar vél tillvaratagen i Bibel 2000.
Textkritik och religionshistorisk analys ligger bakom den nya tolkningen
av 5 Mos 32:8. Nu vet vi att texten talar om en landférdelning “efter guda-
sOnernas antal”.

| bilden av GT:s Gud aterfinner vi en formulering som i 1917 aterges
med att JHWH d&r “en nitélskande Gud”. Den hebreiska ordstam som an-
vandes pa dessa stallen forekommer ibland om manniskor, och da handlar
det uppenbart om svartsjuka (Ords 6:34; 27:4). Bibel 2000 tolkar formule-
ringarna om Gud utifran detta, alltsa som antropomorfismer, och Gversétter
“en svartsjuk Gud”, resp. “den Svartsjuke” (2 Mos 20:5; 34:14). Har som
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annars har oOversattarna effektivt frigjort sig fran bibelsvenskan och fatt
fram nagot av originalets margfulla konkretion.

Kristusanspelningar i GT?

En grupp bibelstallen som brukar valla debatt vid sjosattandet av en ny bi-
beloverséttning, ar stallen som tidiga eller sentida kristna uppfattar som
messianska, som GT-profetior om Kristus. Detta ar naturligtvis tolkningar
som ligger pa trosplanet. Om anspelningar, allusioner, pa Kristus foreligger
i GT ar de rimligen inte atkomliga for den historisk-grammatiska analysen.
| det tvavaningshus som den bibliska uppenbarelsen mahanda utgor, far
bibelforskaren halla sig pa nedervaningen dar det handlar om vilken inne-
bord utsagorna hade for man och kvinnor pa Bibelns egen tid.

Jag skall hér inte ta upp stallen som Jes 7:14 ("ung kvinna” eller
"jungfru”), déar Jesaja nog inte trodde sig tala om nagon jungfrufodelse,
utan i stallet ta upp nagra formuleringar dar man velat aterfinna betydelsen
”genomborrad”, narmast som en mojlig prefiguration av Kristi sar. Det
handlar har om tva stéllen i GT.

| Psalm 22:17 séger den lidande psalmisten i den hebreiska standardtex-
ten ”som ett lejon mina hander och fotter”. Det ar ju obegripligt. 1917 tar
stod i den grekiska och syriska Oversattningen och aterger “"mina hander
och fotter hava de genomborrat”. Men vad har star dr ingalunda det vanliga
hebreiska ordet for “genomborra”. Bibel 2000 har ”"Hander och fotter ar
skrumpnade.” Vad bygger detta pa? — Jo en amerikansk semitist rakade pa
1970-talet &gna en del arbete at medicinska texter fran Mesopotamien och
han fann déar ett verb for ”skrumpna” som han sedan kunde restaurera bak-
om det ord som tycktes betyda ”som ett lejon”. Den amerikanske forska-
rens forslag ar mycket bestickande. Det har bestamt atergivningen i flera
moderna Oversattningar. Till saken hor dessutom att NT, trots flitigt bruk
av Ps 22, inte gor nagon referens till en betydelse “genomborra” i det gat-
fulla ordet i v. 17 i psalmen.

Det andra stéllet finns i texten om Smértornas Man, Jesaja 53, ett kapitel
som spelar en mycket framtrddande roll i Nya testamentets kristologiska
utsagor. Jag tanker har pa v. 5: ”Han blev pinad for vara brott.” Fragan &r
om inte ”pinad” borde varit "genomborrad”. NT gor inget véasen av denna
detalj. Varken 1917 eller Bibel 2000 ser nagot "genomborrande” pa text-
stéllet. Men ordroten bakom ”pinad” har att géra med “genomborra”. En
avledning betecknar "flojt”, ett musikinstrument som ar ett langt, genom-
borrat rér. En annan anvéndes om svardsgenomborrade méan (Jer 51:4).
Alldeles oavsett kapitlets roll i NT tycker jag det ar lite fantasilost att inte
kunna ténka sig ett "genomborrad” i Jes 53:5.
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Till sist ett stélle dar den hebreiska grundtexten har en formulering om
Gud som av manga inom bade judisk och kristen tolkningstradition uppfat-
tats som alltfor brutal for att fa sta i fred. Jag tanker pa den lidande Jobs ord
I Job 9:24. 1917 Oversatter har ”Jorden ar given i de ogudaktigas hand, och
tackelse sétter han for dess domares dgon. Ar det ej han, som gor det, vem
ar det da?” Nu ar saken den att hebreiskan har en singularis: “Jorden ar gi-
ven i en ogudaktigs, eller béttre: brottslings, hand.” Det moderna studiet av
Jobs bok har visat att detta syftar pa Gud. Och den inneb6rden ryggar man
inte for i Bibel 2000:

Vérlden ar utlamnad at en brottsling,
han gor dess domare blinda.
Vem om inte han?

Job talar hér fran botten av lidandets brunn, och utsagan maste tolkas
kontextuellt, som det angestrop den é&r, inte som en dogmatiskt giltig sats
om Guds vasen. Oversittningen visar kompromisslos trohet mot originalet.
Man har inte véjt ens for fromma férdomar om vad som far lov att sta i Bi-
beln!

Alltfor nitiska dversattare

Atererdvringen av originalet, kan den ga fér langt? Jag menar faktiskt att sa
har skett, men bara pa en begransad men inte helt oviktig punkt: jag tanker
pa de former man i nagon sorts historiserande nit valt for atergivningen av
de bibliska egennamnen, savél personnamn som ortnamn. Jag ger har nagra
exempel och anfor formerna i 1917 inom parentes: Avimelek (Abimelek),
Achav (Ahab), Elisha (Elisa), Navot (Nabot), Joshafat (Josafat). Naturligt-
vis borde Abraham ha blivit Avraham men hans stéllning som etablerad
kandis raddar honom. Likasa Rebecka, som borde hetat Rivga, och Batseba
som borde blivit Batsheva. Systemet ar fullt av inkonsekvenser, dar man
gang pa gang tar hansyn till person. Folk utan social status i Bibelkommis-
sionens taxeringskalender rakar som sagt illa ut. Vi har ju pa svenska en
fast tradition for de bibliska namnens atergivande. Varfor riva upp denna
och servera en halvmesyr?

Det har &r en skonhetsflack i en annars mycket fin GT-Overséttning.
Stalld infor det totala resultatet av dessa Gversattarinsatser kommer jag att
tanka pa en episod fran det lundensiska forskarseminariet i Gamla testa-
mentets exegetik. Vi hade inbjudit Krister Brandt, en av Overséttarna i Bi-
belkommissionen, att med oss diskutera sin tolkning av en viss bibeltext.
Né&r han slog upp sin hebreiska Bibel, hade han som bokmérke ett kort av
den sort man ibland far med en forsandelse fran Oxford University Press:
"With the compliments of the author.” Aven utan handfast evidens av den-
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na art, kan man som fackman ana att den ytterste forfattaren kanske inte ar
helt missbelaten med slutresultatet av Bibelkommissionens kvartssekel-
langa arbete.

Att ldsa vidare

Roberts, J.J.M A new root for an old crux, Ps. XXII 17c¢”, Vetus Testa-
mentum 33 (1973) 247-252.
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