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| dogmernas skdte? Om teologi | trohet mot ideolo-
gin eller i frihet till objektet

Patrik Fridlund, doktorand i religionsfilosofi.

Medeltida religionsfilosofi

Pa 1100-talet gav sig filosofen Ibn Rushd (av manga béttre kand under namnet
Averroés) pa teologerna, eller snarare teologiskt tankande och teologiskt for-
hallningssatt. Teologin ar onddig och skadlig, menade han, eftersom teologin i
sina utldggningar och tolkningar bara forvirrar vanliga troende samtidigt som
den i fraga om insikter och hallbara resonemang inte kan méta sig med filosofin.
Abu Bakr ibn Zakariya al-Razi (864-925) hade tidigare varit betydligt spetsiga-
re: religiosa bekannelser ar, enligt honom, kallor till mentalt férraande och till
blodiga krig, och heliga texter &r fordummande legender. Det fanns under me-
deltiden ocksa manga andra roster som pa olika satt uttryckte tveksamhet infor
teologin och detta oavsett religiést sammanhang (islam, judendom, kristendom).
Det tycks som om funderandet dver bade religionens och teologins plats, uppgift
och karaktar utgor ett viktigt inslag i medeltidens intellektuella liv. En kritisk
diskussion om vad teologi ar, kan vara, bor vara eller far vara ar saledes inte ny,
men den har fatt fornyad aktualitet. Ett skal till detta ar aterkomsten, under sent
1900-tal, av det religiosa i det vasterlandska samhaéllet, ett aterintrade i den of-
fentliga debatten. Detta kraver, enligt min mening, nya stéllningstaganden och
en ny reflektion 6ver det religitsa dar teologin kan och bor spela en roll. Fragan
ar vilken. Och hur.

Teologi som ideologiproduktion

Det andra skélet &r att teologins plats, och darmed dess uppgift, under senare tid
ater har kritiserats i olika sammanhang. En linje ar den som islamologen Jan
Hjarpe skissat pa i olika sammanhang. Hans tes ar att teologi till sin karaktar och
sitt vasen utgors av en ideologiproduktion for en sarskild, ideologiskt avgrénsad
grupp. Alla grupper har behov av en sadan ideologisk reflektion, menar Hjarpe,
men detta ar inget universitetet bor agna sig at, eller bidra till, allra minst nar det
handlar om religios ideologi. Historiskt har Svenska kyrkan forvisso kunnat for-
ldgga denna sin ideologiproduktion till de teologiska fakulteterna vid svenska
universitet, men det har endast varit mojligt eftersom Svenska kyrkan haft en
sadan stark koppling till nationalstaten. Néar sa inte langre ar fallet, ar forfarandet
otillborligt och bor avskaffas. Teologin bor gora sorti, och kvar blir ett antropo-
logiskt studium av religion.
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Alternativ

Jag menar att mojligheterna ar fler. Vi maste inte valja mellan antropologiska
studier och ideologiproduktion.

Denna artikel &r i forsta hand inspirerad av den syn pa teologisk metod som Per
Frostin utvecklade i Lund fram till sin dod 1992. Per Frostin fick aldrig fardig-
stélla sin troslara, i vilken grundldggande metodiska riktlinjer diskuterades, men
det utkast han hann skriva har i kompendieform anvénts pa grundutbildningen i
systematisk teologi i Lund under namnet Mysteriets grammatik.

Teologi som grammatik

| sokande efter en position for teologin foreslar jag att vi funderar dver teologi
med Per Frostins sprak, alltsa teologi som grammatik. Det synes mig att bilden
av en grammatik kan hjélpa oss formulera en god teologisk position. Det handlar
om en teologi som kan sta i den religiésa gemenskapens tjanst, men ocksa i
tjanst for det intellektuella utbytet mellan troende och omvérld liksom fér den
vidare gemenskap som samhéllet utgér. Att gora ett religitst perspektiv redigt
och klart och att utmejsla en vél genomtankt forstaelse av det, ar lika viktigt for
icke troende som for religiésa utdvare, ty det vaga och skumma kan inte vara
onskat av nagon, varken av den som vill beratta om sin tro, av den som vill lyss-
na, eller av den som vill kritisera religionen.

Pierre Gisel, som ar professor i systematisk teologi vid universitetet i Lau-
sanne, menar att vi har behov av att forsta det religiosa och religionerna, och for
detta, menar han, kravs bade en analys utifran och en forstaelse som bygger pa
insikter i den religiosa trons karaktar. Darfor behdvs en genomlysning av pro-
blematiken kring att tro, och kring foérhallandet till det absoluta. Och detta i det
offentliga rummet, 6ppet och med de verktyg som ér tillgangliga saval for tro-
ende som icke-troende. Samhéllet har behov av en teori om det religiésa som
det religionsvetenskapliga angreppssattet ofta haller sig for god att utveckla, och
teologin ofta utvecklar i ett sprak som saknar allmén giltighet, sager Gisel.

Frostin menar a sin sida att teologin inte ska forneka den religiosa sjalvfor-
staelsen, trons oreducerbara mysterium, men att detta inte hindrar att teologin,
utifran denna sjalvforstaelse, vill definiera de sprakliga regler som ar anvéandba-
ra och praktiska for att kunna foreta ett utbyte om detta mysterium ocksa med
dem som inte delar troserfarenheten, alltsa en Mysteriets grammatik.

Grammatikerns arbete

Man skulle kunna séga att grammatikens roll, i allméan bemérkelse, &r att beskri-
va de sprakliga bruken i historia och samtid. Den som utfér arbetet analyserar
sprakets strukturer, men hon kan da och da naturligtvis utifran dessa analyser
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ocksa visa pa vilka normer som éar att foredra for ett smidigt sprakbruk. Gram-
matikern bor saledes vara kreativ i det att han eller hon visar pa strukturerna,
men kanske annu mer i den uppgift som ligger i att klargora hur spraket fungerar
och foresla nya forklaringar som skulle kunna underlatta bruket av det. Den per-
son som gor detta arbete maste sjalvfallet tala spraket men ingen stéller fragor
betraffande hennes kanslor infor det eller privata relation till det, lika lite som
betraffande hur hon lart sig det; en dansk som gor goda analyser av franska
spraket ar i detta hanseende lika god som en belgare eller fransman.

| fraga om en religios grammatik handlar det om en tolkning av det laromés-
siga innehallet i tron, en tolkning for att klargora vad den skulle kunna tillfora i
den aktuella situationen inom religiést samfund, samhalle och kultur. Liksom
andra discipliner bor teologin, om vi foljer Frostin, sysselsatta sig med historiska
studier, men teologen maste ocksa ha formaga att problematisera troslarans ut-
formning i nutid och foresla losningar utifran redovisade premisser. Har ansluter
Gisel genom att peka pa teologens sarskilda uppmarksamhet pa det som ror vad
han kallar det absoluta och darmed ett sarskilt uppdrag att diskutera normativitet
och att arbeta med fragan vad religionen kan vara idag (vilket rimligen ocksa
kan fa starkt negativa svar, till exempel att religion inte kan bidra med nagon-
ting).

| sin installationsforeldsning understrok Frostin teologins uppgift att tjana
samtalet mellan méanniskor av olika trosOvertygelser genom att anvénda ett icke-
konfessionellt sprak och allmanvetenskapliga metoder for att klargora trosinne-
hallet, dess egenart och inre sammanhang. Vi kan har se grammatikerns roll, att
forklara sprakets egenart och inre sammanhang pa ett satt som ar tillgangligt
aven for den som inte talar spraket.

Teologin tolkar

For Frostin ar det viktigt att teologin ska bidra till en tolkning av laroinnehallet
som tydliggor vad tron kan innebdra i nutidens kyrkliga, sociala och kulturella
situation. Det &r alltsa inte, for Frostin, fraga om en rent beskrivande verksam-
het, men heller inte om en auktoritativ utlaggning av hur saker ska tolkas, och
det galler nutid och allmanmanskliga forhallanden.

Den engelske teologen David F. Ford, som &r professor vid universitetet i
Cambridge, argumenterar i sin lilla introduktionsbok till teologi, Theology. A
Very Short Introduction, till forman for ett studium av religionen ur flera aspek-
ter men utan att skilja aspekterna at. Det &r, menar han, absolut legitimt att i stu-
dierna, utdver yttre beskrivningar och utdver att analysera orsakssamband i hi-
storiska skeenden, ocksa stélla fragor om sanning, skénhet och den religiosa
praxisen.

Jag tror forskning och undervisning i &mnen som litteraturvetenskap, moder-
na sprak, juridik, medicin och statsvetenskap kan hjalpa oss belysa forhallnings-
sattet. Litteraturvetenskapliga forskare tvekar inte att foresla lasningar som kan
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bidra till att battre forsta litteraturen och tvekar inte att bedriva en texttolkande
verksamhet som kan gora litteraturupplevelsen rikare och djupare, detta ocksa
pa ett litterart satt. | detta arbete utgar forskaren fran den litterara textens littera-
ritet och arbetar utifran fragan Vad betyder texten? | statsvetenskap bedrivs
forskningsprojekt som sysslar med normativ teori, det vill sdga fragor om vad
politik bor vara och hur detta kan réattfardigas.

Pa liknade satt som politiska system eller kulturella aktiviteter (litteratur,
konst, teater, musik) &r 6ppna for maktanalyser, sociologiska eller psykologiska
analyser, ar religiosa fenomen 6ppna for liknande analyser. Och pa samma satt
som litteraturen, det politiska livet eller juridiken ocksa diskuteras utifran deras
egna forutsattningar, inom givna ramar (utan att saga att dessa ramar &r eviga el-
ler oféranderliga) kan och bor det religiésa behandlas som religiost fenomen.
Detta att analyser ocksa gors inifran ar naturligtvis gott for de berérda grupper-
na (musiklyssnare, domstolar, religiésa sammanslutningar), men &ven for alla
oss andra, eftersom denna mangfald av perspektiv ger oss fler instrument att for-
sta fler saker battre.

Den teologiska kompetensen bestar, sager Frostin i fraga om kristendom, av
en kapacitet att ge ett begripligt svar pa fragan: Vad ar kristendomen? Eftersom
svaret maste vara begripligt, och vara det i ett offentligt sammanhang, foreslar
Frostin att teologin bestammer karaktaren pa den kristna tron med ett sprak och
med argument som &r allmant provbara.

Det kan noteras att det handlar om att ge ett svar, inte svaret, pa fragan. Fros-
tin distanserar sig fran synen pa en teologi i predikans tjanst, ty en sadan riskerar
att inte vara tydlig i forhallandet till olika kunskapsansprak (forskning, erfaren-
het, personlig avgorelse) och om allt blandas i den teologiska framstéllningen
utan att detta diskuteras, stéller teologin, enligt Frostin, lasaren infor ett icke
onskvart val: ta allt eller avvisa allt.

Teologins allmangiltighet

Gisel bearbetar liknande problem. Det teologiska arbetets horisont ar inte, menar
han, kyrkan, och det kan inte vara kyrkan, utan den vérld som tillhor oss alla.
Grundfragan kan inte handla om ett budskap, men det handlar heller inte om
nagra fundament (historiska handelser, uppenbarelsen, trosbekannelsen) som ska
utldaggas. Argumentationen ar och maste vara en mansklig och rationell argu-
mentation som har ett allmangiltigt varde (det vill sdga begripas av alla oavsett
tro eller ideologi) och en sadan teologisk reflektion kan endast utvecklas i sam-
spel med andra perspektiv och andra aspekter pa religionen (antropologiska, so-
ciologiska, historiska, psykologiska). En viktig slutsats Gisel gor ar att det teo-
logiska arbetet sker pa manniskans niva (inte Guds) och med manskliga verktyg
(inte utifran 6vernaturliga insikter), liksom att det handlar om vara manskliga
forestallningar och om deras verkningar i historien.
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Bade Frostin och Gisel bryter mot en vanlig uppfattning om vad teologiska
studier handlar om. | det forsta kapitlet av boken La théologie parmi les sciences
humaines, dar den teologiska metoden behandlas, gor den franske teologen Ge-
orges Tavard en exposé dver sina kriteria for ett (kristet) teologiskt arbete. Aven
om texten dr nastan trettio ar gammal, kdnns angreppssattet igen fran var samtid.

Teologi och tro?

Tavard understryker att det inte kan finnas nagon teologi utan tro pa en uppen-
barelse, det vill sdga ett uppenbarat faktum av specifikt slag. For honom har teo-
login med tvingande nddvandighet sin utgangspunkt i ett budskap vars ursprung
teologin inte kan forklara, ty ingen teologi finnes om den inte utgor ett svar pa
uppenbarelsen. Teologin maste grundas i en naiv och icke-analyserad tro; teolo-
gin ar byggd pa trons fundament och i tro. Tavard gor med eftertryck klart att
denna tro maste delas och levas av teologen for att det ska vara majligt for den-
ne att utveckla en teologi. Det teologiska spraket kan inte forstas eller vara be-
gripligt annat &n inne i den naiva trons vérld. Tavard havdar att han har talar om
hermeneutik som tolkning och utldggning ty, séger han, det ar nodvandigt att
veta vad det &r som &r ledstjarna i den teologiska verksamheten.

Lat oss titta narmare pa denna position. Det ar kanske sant att tron finns dér,
men &r det nddvandigt att veta i vilken utstrdckning den person som gor teologi
ager den? Vilken tro forresten? Det verkar lampligt att jamfora med exempelvis
litteraturvetenskapliga studier och analysen av ett litterart verk. Det ar sakert of-
tast sa att den person som utfor detta arbete alskar litteratur och att hon berérs av
det hon moter i texterna, men det ar séllsynt att universitetet forsoker ta reda pa
varav denna karlek bestar, hur den ar grundad och om den ar riktig. Hur skulle
denna tro bestdmmas? Hur skulle denna kérlek identifieras?

Den slutenhet som ar uppenbar i Tavards ideal (ett sprak som endast forstas
inifran) implicerar ett skydd mot all oonskad kritik. Men varfér skulle teologin
vara annorlunda an andra forskningsomraden? Det &r uppenbart att varje disci-
plin har sina egna koder och att dessa kan vara nog sa ogenomtrangliga for en
oinvigd, men det ar orimligt att bygga en intellektuell verksamhet pa detta,
orimligt att utga fran att detta ar en forutsattning och nagot gott.

Nar vi talar om att forutsatta vissa saker ar det klart att sa maste vara fallet,
pa nagot satt. (Det forhaller sig likadant med studier i engelska spraket och eng-
elsk litteratur; det vore uteslutet att sldpa med sig nagra danska romaner eller
ryska dikter for att behandla dem dar.) Problemen borjar nar den person som gor
teologi &r tvungen att ha dessa forutsatta saker i sitt hjarta pa ett satt som i for-
vag definierats.
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Teologi och sammanhang

Det &r riktigt, sager Frostin, att teologin och den teologiska reflektionen ar so-
ciala konstruktioner som, liksom andra konstruktioner (litteraturvetenskap,
statsvetenskap, juridik) har behov av en social bas for att inte verka i ett tom-
rum. Litteraturvetenskap utan bocker, utan forfattare och utan lasare, vore, me-
nar jag, en mérklig foreteelse, liksom statsvetenskap for att vara statsvetenskap
tycks behova ett politiskt liv och politiska institutioner. Pa samma satt tycks
Frostin forestélla sig teologins beroende av och samspel med religiésa gemen-
skaper. | en idealsituation rader kanske en dialog mellan den sociala basen och
den akademiska reflektionen och analysen, och dialog betyder utbyte av tankar
och erfarenheter, inte envdgskommunikation. For teologins del betyder det sna-
rast att teologin inte ses som ett sprakror for ett givet, definierat och fruset bud-
skap.

Frostin &r har min forsta inspirator, men min lasning av honom gors i ett an-
nat sammanhang &n det han sjalv skrev texterna i. Per Frostin arbetade 1 sina
metodologiska évervagande med fragor om teologi i gangse bemarkelse, det vill
sdga som systematisering av kristen troslara. Jag menar att for att idag kunna
bedriva teologisk forskning maste perspektivet vidgas. Jag vill darfor hellre tala
om forstaelse av det religidsa och bryta ned muren mellan vad som annars anses
vara teologisk forskning och religionsvetenskaplig forskning. Ford (se ovan)
tycker jag visar pa en vasentlig insikt, och utblickar mot andra humanistiska
universitetsamnen stimulerar till ett bredare och mindre last forhallningssétt.

Analogt med andra tolkande och kreativa humanistiska discipliner kan man
utan svarighet tanka sig att teologiskt arbete inte ar bundet till tron hos den som
utfor det. Detta innebar inte alls med nodvandighet att allt maste bli ett sammel-
surium eller vad manga med bavan i rosten skulle kalla en new age mix. Jag
tdnker mig att flera faktorer gor att en historiskt given corpus, och for den delen
en historiskt betingad tolkningstradition, gor att exempelvis Ibsen-forskningen
har vissa ramar (foremalet for undersokningarna, analyserna och tolkningarna ar
I forsta hand Henrik lbsen, och inte Zadie Smith), liksom att vissa metoder och
overgripande problemformuleringar har en starkare stallning an andra. Sa skulle
det val kunna fungera &ven i religionsforskningens vérld.

Vad hander nu med teologin vid universitetet, efter denna nyvéckta debatt
och uppdragna demarkationslinjer? Olika vagar ar méjliga. En vég dr atertagets
Vvag, ett atertag till gamla tider dar teologi star for en tolkning av det kristna bud-
skapet utifran en given konfessionell position, en konfessionell position som
forvisso skulle kunna vara ekumenisk, men inte konfessionslés. Den végen le-
der, tror jag, bade till teologisk aderférkalkning och till att teologin smaningom
forsvinner ut fran universiteten. En andra mojlighet ar att tydligt frigora den teo-
logiska reflektionen fran konfessionalitetens band men inte fastna i ett kvasipo-
sitivistiskt ideal. Det skulle da vara en verksamhet som inte nojer sig med att
rapportera andras aktivitet eller titta pa nar, var eller hur andra gor, séger, tycker
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olika saker i ett beskrivandets ideal (som vi alla vet nappeligen kan uppréatthallas
nagon langre stund). Men det skulle inte heller vara en verksamhet som ser sig
som megafon for ett pa forhand givet budskap.

Teologin och universiteten

Lat oss anta att vi later bilden av teologin som ett instrument for kyrkan falla.
Teologi som begrepp vore da éppet for tolkningar av olika religitsa traditioner,
och for olika religitsa tolkningar av verkligheten. Lat oss anta att vi lamnar upp-
fattningen att det finns en djup och radikal skillnad mellan det som kallats teolo-
gi och det som kallats religionsvetenskap. Lat oss anta att drommen om akade-
mins varderingsfria verksamhet krossas. Vad skulle da kunna handa? Jag ser
atminstone fem saker:

e Studiet av det religitsa skulle kunna dra nytta av en mangd olika slags kom-
petens, fantasi och uppfinnelserikedom, i forsoken att forsta det religiosa, och
gora det begripligt ocksa i det offentliga rummet och ocksa tillsammans med
dem som finner sig utanfor de religidsa gemenskaperna.

e Studiet av det religiosa skulle, pa ett kreativt sétt, kunna bidra till utveckling-
en av en teologisk reflektion inom specifika trosgemenskaper. Det vore kan-
ske ett forsta vaccin mot fundamentalism och andra snéva religitsa tolkning-
ar.

e Aspekten av att kontrollera forskarens tro skulle forsvinna, behovet av att
undersOka om den eller den personen verkligen ar kristen, verkligen &r kato-
lik, &r en sann lutheran eller for den delen i sanning inte &r kristen, inte &r ka-
tolik, inte &r lutheran.

e Flera olika religiosa traditioner skulle kunna fa roster i den akademiska dis-
kursen, roster som skulle kunna tala om det religidsa i den offentliga debat-
ten. Om teologi inte bara ar ndgot som &r knutet till kristen tradition, och re-
ligionsvetenskap inte enbart till antropologiska studier.

e Samtal om saker som mening, sanning och varde skulle inte lamnas at dilet-
tanter och charlataner enbart. En frasch, akademisk teologisk reflektion skul-
le inte vaja for fragor om sant och falskt, om rimlighet och orimlighet i olika
tolkningar av religiosa traditioner. Klargéranden, kreativa l6sningsforslag for
battre forstaelse och kritik skulle da kunna motas.

| denna diskussion ser det ut som om vi talade om dels vad teologin ska gora,
dels om den ska eller kan gora det inom universitetets hank och stor. Under detta
handlar det kanske mer om att fraga vad teologi ar. Och kanske mer om benam-
ningen teologi ar den basta bendmningen for akademisk forskning och undervis-
ning om det religiosa. Men bortsett fran benamningen star teologin infor utma-
ningar fran flera hall. Fragan &r at vilket av hallen teologin ska leta sig.
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