AR DET DET HAR DU
g KALLAR KARLEK?

. J 4 - Om dktenskapsmetaforen som pseudopornografi i de gammal-

testamentliga profettexterna

Teol. stud. Melina Blomquist, Peter Pettersson och Anette Rajaniemi.

Recension aBattered love: Marriage, Sex, and Violence in the Hebrew Prophets (1995) av
Renita Weems, inom ramen for kursen TEOC54: Gaegtamentets exegetik, utan hebre-

iska, Centrum foér Teologi och Religionsvetenskamds universitet, VT2011.
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"Love hurts” sjong sangaren i Nazareth i en insipgiri975 och
redan da var laten gammal. Som ett sétt att beskelationen
mellan Gud och det israelitiska folket ar konsiaeiet mang-
tusenarigt. | bokerBattered Love: Marriage, Sex, and Violence

in the Hebrew Prophets (1995) tar Renita Weems tag i skildring
ar av vald mot kvinnor i profettexterna i Gamlatégsentet. Hon
tar framst upp Hoseas, Hesekiels och Jeremiasatiathla om
kvinnans plats, mannens ratt, sexualiserat valdvadditakt som

straffmedel och hon férklarar hur aktenskapet oelationen

mellan man och kvinna fungerat som metaforer foillatstrera

Guds forhallande till Israel.

Renita J. Weems ar filosofie doktor, tidigare pssfa i Hebrew Bible (motsvarande Gamla
testamentets exegetik) vid Vanderbilt Divinity Sohd.d. gastprofessor pa Spelman College
samt prastvigd i African Methodist Church. Hon harEbony Magazine blivit hyllad som en
av de 15 basta predikanterna i USA, ar en eftaadakoreldsare och forfattare och har vid
flera tillfallen medverkat i TV-program som expertkmentator i fragor som ror religion,

genus, etnicitet och sexualitet.

Weems forklarar i det inledande kapitlet hur Hogdgasekiel och Jeremia anvander sig av

aktenskapet som poetisk konstruktion. Detta gor g@mom att belysa en bredare kontext,



namligen det metaforiska spraket i Bibeln. Hon papett det vi uppfattar som starka bilder
ar ett sprakbruk som vittnar om etablerade forest@ar hos profeterna och deras ahorare.
Weems talar om profeterna som poeter och menaeatied storsta medvetenhet och stilist-
iska skarpa valt metaforer som i sin tids retoéiké foljer konventionen som bryter mot den.
Hosea, Hesekiel och Jeremia tog upp svara amrieet igenom att anvanda sig av nagot lat-
tare, men skakade ocksd om sin ahorarkrets gernoplogligt vika av fran invanda tanke-

gangar.

Weems finner fem manskliga relationer som funge@n huvudmetaforer i de profetiska
talen: den mellan domare och atalad, foralder auh,bhusbonde och slav, kung och vasall
respektive man och hustru. Samtliga konstellatiarierarks av en dominant respektive un-
derordnad part, liksom av att det &r den hieratkisierordnade som anger relationens villkor
och giltighet. Weems summerar denna inledning nie@&amstatera att metaforer ar mansk-
liga, sprakliga konstruktioner som bade kommerair oppratthaller en konkret social situa-

tion.

Det andra kapitlet handlar om forforstaelse ochddtningar hos profeterna och deras motta-
gare. Weems skriver att dhdrarna framst utgjordeman som uppeholl sig runt templet i
Jerusalem och menar att Hosea, Hesekiel och Jetatate )

som om de aldrig skulle f& en chans att yttra gémi Profe- "Genom att likna
Israel vid en kvinna
ruskade man om

lyssnarna.”

terna verkade i en patriarkal kultur med en stakotomi
mellan privat och offentligt och redan genom al t@m na-
got sa intimt som kénsumgange slog de an en stsang
manade till uppmarksamhet. Genom att likna Isragkewn kvinna ruskade man om lyssnarna,
som knappast kan tankas ha uppskattat jamforelsehdet svagare kdnet. Kvinnan var soci-
alt och juridiskt underordnad sin make, far, brikgrevilken annan man som helst och hennes

sexualitet skulle kontrolleras, med de medel soavdkes.

Har forklarar Weems pa ett bra satt den sociokellibakgrunden och betonar att denna ar
en viktig nyckel till forstdelsen av aktenskapsrf@ns funktion. Hon skriver att profeternas
manga ganger romantiserande sprakval, kryddat raktbyttringar, syftade i att provocera

fram kanslomassiga reaktioner hos &hdrarna. Akepwsketaforen forutsatter mannens ratt



och makt éver kvinnans kropp och genom att balansellan fantasier och farhagor kring
kvinnlig sexualitet kunde lyssnarna ana djupet ad<$besvikelse dver forbundsfolkets otro-

het, s& att de ocksa intellektuellt kunde forst@lGstraff.

| det tredje kapitlet forklaras hur Hosea, Jereosh Hesekiel utan tvekan uppfattade Gud
som mannen i forhallandet mellan Gud och Israeh weksa att bilden ar komplex: mannen
ar forsmadd och besviken, hard, straffande, grymgnsynslos samtidigt som han ar snall
och givmild, karleksfull och forlatande. Weems vikar hur profeterna genom att framstalla
Gud som man ocksa upprattholl datidens patriarkafahallsstruktur.

| det fjarde och sista kapitlet diskuterar Weemsfgiernas retorik nar de talar om romantik
och Guds karlek till sitt folk. Hon understryket det inte racker med att distansera sig fran
profeternas sprakbilder genom att forklara denranifden historiska kontexten. Den vald-
taktsromantik som Hosea, Jeremia och Hesekiel tiygick for sanktioneras just eftersom den
forklaras som en metafor for gudsfolkets otrohét dGittmatiga straff och bibehaller sitt reto-

riska grepp, aven 6ver oss, genom sin erotiskaniadd

Avslutningsvis fragar sig Weems vad man ska eléer gora med de valdsamma profettexter-
na idag. Kan man havda att de malar upp forvriditebav kvinnor och darfor ignorera dem,

med motiveringen att de ar alldeles for fordomsfalfr de bara metaforer?

Weems antar ett perspektiv som lyfter upp den matigierade méanniskans méte med texten
och problematiserar en gudsbild som med valdsaitifugor starka samband mellan ett of-
fers 6de och dess egen skuld. Det som dock hamsigmiundan ar ifrdgasattandet av vad
bibeltexten gér med den som idag begar valdshagahjniksom fragan om hur vara juridiska
institutioner har paverkats av en biblisk retorikdt vara att samhallet sager sig vara icke-
konfessionellt. De bibliska metaforerna, beréattelaeoch deras tolkningstradition ar en del av

vart kulturella arv och ingar darmed &ven i vargé&pruk och var férestallningsvarld.

Visst kan vi paminna oss om massmediala rappodariav rattegangsfall dar domstolen fin-
ner formildrande omstandigheter som indirekt samigiar évervald och tillskriver aven den
drabbade en skuldbérda? Visst minns vi debattemtiéliektuella vuxna ondgor sig dver ton-

aringars sprakbruk och forfasar sig over tillméem "hora” och "bitch”? Och visst ar det sa



att de allra flesta reagerar pa "nakenchock” octuskta anspelningar i saval offentliga som

privata sammanhang? Intimitet, det mest hemligapast forbjudna, har i alla tider fungerat

"Intimitet. det mest hem- Som ett satt att dra till sig uppmarksamhet pa.

liga, det mest forbjudna,
har i alla tider fungerat

som ett satt att dra till sig
uppmarksamhet pa.”

Weems bok vacker onekligen funderingar kring det
sexualiserade sprakets funktion, inte bara i dén bi
liska kontexten utan aven i kulturer som forvajied-
feternas utsagor och fortfarande later dem vara-for
mal for tolkning. Men upplevelsen av lasningen éksa att Weems i viss man varit tvungen
att forklara sig och fortydliga att bibeltexterndr fdet férsta harrér ur bestdamda historiska
sammanhang dar metaforerna formodligen fungeradengt fér de man som lyssnade till
dem), for det andra att metaforer skapas i spec#ituationer och for det tredje att metaforer
utovar ett starkt inflytande 6ver vart satt attk@nPa sa satt bereder Weems mark for en dis-
kussion snarare an att driva den har typen av fridlgjsin spets.

Att tala om relationen Gud-méanniska i termer aweBkkap betyder rimligen inte samma sak
2011 som pa Hoseas tid, da giftermal var en 6migediterenskommelse om ett slags for-
bund mellan ojamstéllda, dar den underordnade h#dgitta sig efter den dverordnade lik-
som att undvika att misshaga eller vanara denna. @erordnade (mannen) hade en oom-

wistlg ratt eller rentav skyl- »gara nar vi kommer ih&g att det ar dessa

grundforutsattningar som konstituerar

aktenskapet i profeternas tid ar det mojligt
att ana vidden av att likna ett helt folk vid
en kvinna som gjort allting fel.”

dighet att straffa den svagare
(kvinnan) vid misslyckanden

och felsteg. Bara nar vi kom-
mer ihag att det ar dessa
grundforutsattningar som

konstituerar dktenskapet i profeternas tid &r d@tigt att ana vidden av att likna ett helt folk
vid en kvinna som gjort allting fel. Bara da kan@ud som tillgriper de medel for bestraff-

ning som ar allmant vedertagna som rimliga oclvis#tvara just rattvis.

Att tala om hur Gud alskar varlden eller du dintaddir meningsfullt forst nar vi definierat
var syn pa karlek. Ar den bitterljuv och plagsanmiPafande och forldtande? Kan karleken
overvinna allt, slag och férnedring inberaknat?iginHosea, Jeremia och Hesekiel ar svaret

ja! Det ar namligen inte kvinnan (det israelitigidket) som ar offret, utan mannen (Gud).



Och i profeternas framstallning av offer och fon@var offret den part i malet som lagger ner
atalet: den férsmadde maken tar sin otrogna htilfvaka. Gud ar alltjamt sitt folk, de trol6-

sas skara, trogen.

Vi maste komma ihag att profeternas texter franiitSiérklarar exilen: Varfor ar Israel bok-
stavligt talat skovlat av krig, deporterat bade takroch fysiskt, berévat sin identitet? Pa
folkets fortviviade frga "Var ar Gud, var "Varfor ar Israel bokstavligt talat
var Gud nar allt detta hande, hur kundeskovlat av krig, deporterat bade

Gud lata det ske?” ar svaret att Gud hamentalt och fysiskt, berdvat sin
tillatit allt detta darfor att det ar Gud som aridentitet?”

forsmadd, krankt och fordriven. Det ar Gud som isaigsmutsen och lidit for folkets skull,

men det ar ocksa Gud som forlater.

Om svaret pa varfor israeliterna tvingats i exiliet hade varit att Gud inte formadde mer &n
sa har hade folket bade forlorat Gud och sig sjabm Guds folk. Den enda méjliga, ack sa
grymma, férklaringsmodellen ar att folkets lidaréteGuds vilja och att det finns en rattvisa i
vad som skett. Gud ar darmed annu mojlig att Btagit hoppas pa och att férhalla sig till som
den goda hustrun till sin man. Relationen mellam @ah israeliterna ar i basta fall som den

mellan makarna i ett lyckligt aktenskap och denayualiga karleken dvervinner allt!

Weems later oss med ett enkelt sprak ta del av lomgdragestallningar som med sjalvklar-
het bor ges utrymme i akademiska sammanhang. \lidfahora hur slagkraftiga profetroster
anvander bilden av den losslappta kvinnan som &liginstraffas for sina forsyndelser som
ett satt att illustrera gudsfolkets synd och strafén Weems poéngterar att Gamla testamen-
tets gudsrost knappast ar unison. Aven Battered Love behandlar den forvridna synen pé
kvinnor i de metaforer som de bibliska profeternaémde sig av sa vill Weems framférallt
Oppna for fragor och en djupgaende reflektion Géerskilda amnen som konsroller, makt-
strukturer, kultur, tradition, samhallsutvecklinghosprakbruk som skriftsyn och teologi, i ett

standigt pagaende samtal.

Eftersom Weems visar hur profeternas aktenskap$oneteksa paverkar nutida uppfattning-

ar om karlek och intimitet, respekt och kranknimd@attered Love lasvard &ven for den som



inte har ett intresse for just bibeltexter. For dem har ringa kunskaper i Bibelns varld blir
denna bok en aha-upplevelse och insyn i den kopi@teterna verkade i, vilka problem de
stod infér och hur de anvande en etablerad metaioett nytt och chockerande satt for att
formedla scener ur ett aktenskap - relationen meQad och Israel. Boken belyser at-
minstone till viss del varfor vart samhalle sersam det gor och fortydligar fran vilka sam-
manhang vissa uppfattningar om méanskliga relatiditesom synen pa vald mot kvinnor och

kvinnors sexualitet, kommer. Ar det det har vi aakarlek?

ATT LASA OM AKTENSKAPSMETAFOREN | DE GAMMALTESTAMEN TLIGA PROFET-
TEXTERNA:
Weems, Renita J. 199Battered love: Marriage, Sex, and Violence in the Hebrew Prophets.

Minneapolis: Fortress Press.



